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ПРАВОВИЙ ЗАХИСТ КОМП’ЮТЕРНОЇ ПРОГРАМИ У 

НАЦІОНАЛЬНОМУ ЗАКОНОДАВСТВІ 
 
Анотація. У статті розглянуто актуальні питання правової охорони 

комп’ютерної програми в Україні як об’єкта права інтелектуальної власності.  
Здійснено аналіз новел Закону України «Про авторське і суміжні права», 

а також відповідних змін до Цивільного кодексу України.  
Зазначено, що законодавство України встановлює вичерпний перелік 

порушень прав інтелектуальної власності, вчинення яких є підставою для 
правового захисту. Найпоширенішими порушеннями є плагіат, піратство, 
контрафакт, камкординг, кардшейринг; використання винаходу, корисної 
моделі, торговельної марки тощо без дозволу особи, якій належать майнові 
права на відповідний об’єкт права. Відповідно до законодавства, авторське 
право становлять особисті немайнові права автора і майнові права суб’єктів 
авторського права. Зазначено, що первинним суб’єктом авторського права на 
комп’ютерну програму є її автор. Суб’єктами майнових авторських прав 
можуть бути також інші фізичні або юридичні особи, до яких перейшли 
майнові права на твір на підставі правочину або закону. 

Акцентовано увагу на тому, що охорона поширюється лише на форму 
вираження комп’ютерної програми. Охороні підлягають усі оригінальні твори 
(комп’ютерні програми) - оприлюднені та неоприлюднені, завершені та 
незавершені, незалежно від їх призначення, жанру, обсягу, а також способу 
вираження. Охорона не поширюється на технології створення та вираження 
комп’ютерної програми, на ідеї, теорії, принципи, методи, процедури, 
процеси, системи, способи, концепції, відкриття інтелектуальної власності. 

Розглянуто основні положення патентного законодавства, що 
стосуються реєстрації комп’ютерної програми. Зазначено, що в Україні 
практика патентування комп’ютерних програм не є поширеною через 
відсутність правильного комплексного підходу до охорони шляхом 
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патентування, а саме надання захисту як буквальному вираженню, так і ідеї, 
яка закладена в комп’ютерній програмі, та її функції. 

Зроблено висновок про те, що в Україні найбільш поширеною є 
авторсько-правова модель охорони комп’ютерних програм, хоча на 
теоретичному рівні існують суперечності щодо ефективності такої охорони. 
Також необхідно удосконалити норми законодавства про авторське право та 
патентне законодавство щодо комп’ютерних програм, спираючись на 
міжнародну практику їх охорони.  

Ключові слова: правова охорона, комп’ютерна програма, авторське 
право, патент.  
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LEGAL PROTECTION OF COMPUTER PROGRAM IN NATIONAL 

LEGISLATION 
 
Abstract. The article deals with topical issues of legal protection of computer 

programs in Ukraine as an object of intellectual property law. 
An analysis of the amendments to the Law of Ukraine "On Copyright and 

Related Rights" was carried out, as well as the corresponding amendments to the 
Civil Code of Ukraine. 

It is noted that the legislation of Ukraine establishes an exhaustive list of 
violations of intellectual property rights, the commission of which is the basis for 
legal protection. The most common violations are plagiarism, piracy, counterfeiting, 
camcording, cardsharing; use of an invention, utility model, trademark, etc. without 
the permission of the person who owns the property rights to the relevant object of 
law. According to the legislation, copyright consists of personal non-property rights 
of the author and property rights of copyright subjects. It is noted that the primary 
subject of copyright for a computer program is its author. Subjects of property 
copyright may also be other natural or legal persons to whom the property rights to 
the work have been transferred on the basis of a deed or law. 

Attention is focused on the fact that protection extends only to the form of 
expression of a computer program. All original works (computer programs) - 
published and unpublished, completed and unfinished, regardless of their purpose, 
genre, scope, and method of expression - are subject to protection. Protection does 
not extend to the technology of creating and expressing a computer program, to 
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ideas, theories, principles, methods, procedures, processes, systems, methods, 
concepts, intellectual property discoveries. 

The main provisions of the patent legislation relating to the registration of a 
computer program are considered. It is noted that in Ukraine the practice of patenting 
computer programs is not widespread due to the lack of a correct comprehensive 
approach to protection through patenting, namely the protection of both the literal 
expression and the idea embedded in the computer program and its function. 

It was concluded that the copyright model of protection of computer programs 
is the most widespread in Ukraine, although there are contradictions on the 
theoretical level regarding the effectiveness of such protection. It is also necessary 
to improve the norms of the legislation on copyright and patent legislation regarding 
computer programs, based on the international practice of their protection. 

Keywords: legal protection, computer program, copyright, patent. 
 
Постановка проблеми. Сьогодні неможливо знайти сферу, у якій би не 

використовувались цифрові технології та комп’ютерні програми. Кількість 
фахівців, які сьогодні займаються розробкою програм постійно зростає. Також 
невпинно зростає кількість програм, які створюються щодня. Комп’ютерні 
програми, перш за все, є інструментом, створеним для досягнення подальших 
результатів в тій чи іншій галузі. Їхню необхідність визначає попит, а 
прибутки від таких програм визначають доцільність їх подальшого існування. 
Зміни у технологічному світовому середовищі відбуваються значно швидше, 
ніж зміни у його правовому регулюванні. Тож розвиток цифрових технологій 
ставить багато викликів для юриспруденції як загалом, так і стосовно 
правового захисту комп’ютерних програм.  

Незважаючи на низку позитивних кроків щодо удосконалення правового 
захисту комп’ютерних програм у нашій державі, наприклад прийняття нового 
Закону України «Про авторське право і суміжні права», який вступив у дію з 
1 січня 2023 року, змін до відповідних статей Цивільного кодексу, деякі 
питання правового захисту комп'ютерних програм залишаються невирішеними. 

В Україні, як і у всьому світі, дуже гострою залишається проблема 
піратства та нелегального копіювання, адже сучасні технології стають все 
більш доступними для копіювання та введення змін у програми, що ускладнює 
виявлення порушень та захист власності. З розвитком нових технологій, нових 
відкритих джерел розповсюдження ускладнюється визначення правового 
статусу програм. У деяких випадках важко визначити, що саме може бути 
визнано як об'єкт інтелектуальної власності в контексті комп'ютерних 
програм, особливо коли вони базуються на відкритих стандартах чи 
бібліотеках. Крім того,слід враховувати, що інформаційне середовище дуже 
швидко змінюється, програми застарівають, у зв’язку з чим виникають 
проблеми щодо термінів захисту програмного забезпечення.  
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Ще однією важливою проблемою є складність із захистом порушених 
авторських прав у судових органах, справи розглядаються повільно та 
потребують значних фінансових витрат, але це швидше вказує на необхідність 
реформи у судовій системі.  

Також слід необхідно продовжити адаптацію національного 
законодавства до міжнародних документів, оскільки різні стандарти 
призводять до труднощів у визначенні і захисті прав власності на копм’ютерну 
програму на міжнародному рівні.  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Питання правової охорони 
комп’ютерних програм як об’єктів права інтелектуальної власності 
досліджувалося низкою відомих вітчизняних вчених. Серед таких робіт можна 
назвати праці І. Ващинець, В. Дмитришина, О. Кохановська, О. Мельник, 
О. Підопригора, З. Пічкурова, Т. Пасько, С. Петренко, Р Шишка, І. Якубівський 
та багатьох інших. Проте низка питань щодо належної правової охорони 
комп’ютерних програм залишається невирішеною та потребує подальших 
наукових досліджень.  

Метою статті є дослідження основних новел у сфері правового захисту 
комп’ютерних програм як об’єктів права інтелектуальної власності, а також 
пропозиції щодо удосконалення законодавства у галузі права інтелектуальної 
власності, зокрема охорони комп’ютерних програм.  

Виклад основного матеріалу. Відповідно до українського законодавства, 
комп’ютерна програма є об’єктом інтелектуальної власності. Отже, основними 
документами, що регулюють правовий захист комп’ютерних програм, є 
нормативно-правові акти у сфері інтелектуальної власності. Серед них 
Конституція України, Цивільний кодекс України, Кодекс України про 
адміністративні правопорушення, Кримінальний кодекс України, Закони 
України «Про авторське право і суміжні права, «Про охорону прав на винаходи 
і корисні моделі», «Про розповсюдження примірників аудіовізуальних творів, 
фонограм, відеограм, комп’ютерних програм, баз даних», «Про ефективне 
управління майновими правами правовласників у сфері авторського права і 
(або) суміжних прав», «Про затвердження мінімальних ставок винагороди 
(роялті) за використання об'єктів авторського права і суміжних прав» та інші. 

Захист авторського права - важлива категорія теорії цивільного та 
цивільно-процесуального права. Відповідно до національного законодавства, 
захист авторського права - це встановлені законом заходи щодо їх визнання, 
припинення, їх порушення, застосування до правопорушників заходів 
юридичної відповідальності. Захист особистих немайнових і майнових прав 
суб'єктів авторського права здійснюється в порядку, встановленому 
адміністративним, цивільним і кримінальним законодавством [5, с. 5]. 

Законодавство України встановлює вичерпний перелік порушень прав 
інтелектуальної власності, вчинення яких є підставою для судового захисту 
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(зокрема ст. 50 Закону України «Про авторське право і суміжні права», ст. 28 
Закону України «Про охорону прав на винаходи і корисні моделі» та інші). 

До поширених правопорушень стосовно коп’ютерних програм належать: 
плагіат, піратство, контрафакт, камкординг, кардшейринг; використання 
винаходу, корисної моделі, торговельної марки тощо без дозволу особи, якій 
належать майнові права на відповідний об’єкт права інтелектуальної власності. 

Як зазначає К. Зеров, є дві умови охороноздатності комп’ютерної 
програми, як і будь-якого іншого об’єкта авторського права: об’єктивна форма 
вираження (електронна форма) та оригінальність (через призму творчої праці 
автора) [4, с.6].  

Відповідно до ст. 1 Закону України «Про авторське право і суміжні 
права» (Закон) комп'ютерна програма визначається як набір інструкцій у 
вигляді слів, цифр, кодів, схем, символів чи в будь-якому іншому вигляді, 
виражених у формі, придатній для зчитування комп’ютером (настільним 
комп’ютером, ноутбуком, смартфоном, ігровою приставкою, смарт-телевізором 
тощо), які приводять його у дію для досягнення певної мети або результату, 
зокрема операційна система, прикладна програма, виражені у вихідному або 
об’єктному кодах (це поняття охоплює як операційну систему, так і прикладну 
програму, виражені у вихідному або об'єктному кодах) [9]. 

Авторське право становлять особисті немайнові права автора і майнові 
права суб’єктів авторського права. Слід зазначити, що первинним суб’єктом 
авторського права на комп’ютерну програму є її автор. Суб’єктами майнових 
авторських прав можуть бути також інші фізичні або юридичні особи, до яких 
перейшли майнові права на твір на підставі правочину або закону. 

Статтею 6 Закону чітко визначено об’єктний склад авторського права. 
Так, об’єктами авторського права є твори у сфері літератури, мистецтва, науки, 
зокрема і комп’ютерна програма. Проте охорона поширюється лише на форму 
вираження об’єктів авторського права. Охороні підлягають усі оригінальні 
твори (комп’ютерні програми) - оприлюднені та не оприлюднені, завершені та 
незавершені, незалежно від їх призначення, жанру, обсягу, а також способу 
вираження. Охорона не поширюється на технології створення та вираження 
твору, на ідеї, теорії, принципи, методи, процедури, процеси, системи, 
способи, концепції, відкриття [9]. 

Так, статтею 20 Закону визначено, що охорона комп’ютерної програми 
поширюється на комп’ютерні програми, виражені у вихідному або об’єктному 
кодах, якщо вони є оригінальними. Охорона надається формі вираження 
комп’ютерної програми. Графічний інтерфейс користувача, набір 
виконуваних функцій, формат файлів даних, які використовуються у 
комп’ютерній програмі для експлуатації її функцій, не є формами вираження 
комп’ютерної програми. Ідеї та принципи, на яких ґрунтується будь-який 
елемент комп’ютерної програми, зокрема ті, на яких ґрунтується її інтерфейс, 
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логічні схеми, алгоритми та мови програмування, не охороняються авторським 
правом. 

Законом врегульовано випадки вільного використання комп’ютерної 
програми законним користувачем. Так, законний користувач має право 
виготовити резервну копію, якщо це необхідно для використання цієї 
комп’ютерної програми; декомпілювати комп’ютерну програму з 
дотриманням чітко визначених умов (наприклад, при умові, що інформація, 
необхідна для досягнення здатності до взаємодії, раніше не була доступною 
цій особі з інших джерел; якщо зазначена декомпіляція здійснюється 
виключно щодо тих частин комп’ютерної програми, які необхідні для 
досягнення здатності до взаємодії; якщо інформація, одержана в результаті 
декомпіляції, може використовуватися лише для досягнення здатності до її 
взаємодії з іншими програмами, але не може передаватися іншим особам і так 
далі). 

Законний користувач може спостерігати, вивчати, досліджувати 
функціонування комп’ютерної програми з метою визначення ідей і принципів, 
що лежать в її основі, за умови, що це робиться в процесі виконання будь-якої 
дії із завантаження, показу, функціонування, передачі чи записування в 
пам’ять (збереження) комп’ютерної програми. 

Крім того, законний користувач може здійснювати відтворення 
комп’ютерної програми в цілому або частково, у різні способи та у різних 
формах, а також здійснювати переклад, адаптацію або будь-яку іншу зміну 
(модифікацію) комп’ютерної програми і відтворення результатів таких дій 
(стаття 25 Закону).  

Відповідно до Закону, будь-які дії з недозволеного обходу технологіч-
ного засобу захисту об’єкта авторського права або об’єкта суміжних прав є 
порушенням особистих немайнових та/або майнових авторських і суміжних 
прав (п. 5 ч. 2 ст. 53 Закону).  

К. Зеров вбачає формою реалізації цього видалення технічних засобів 
захисту авторського права через призму поширення різноманітних «зламаних» 
версій комп’ютерних програм та існуючих обмежень майнових авторських 
прав [4, c. 10]. Тому закріпивши ці положення Законі України «Про авторське 
право та суміжні права» Україна реалізувала положення статті 11 Договору 
Всесвітньої організації інтелектуальної власності про авторське право, а саме, 
що потребує відповідної правової охорони та ефективних засобів правового 
захисту від обходу існуючих технічних засобів, які вживаються авторами у 
зв'язку із застосуванням їх прав згідно з цим Договором або Бернською 
конвенцією і обмежують дії, які не дозволені авторами або не допускаються 
законом по відношенню до їх творів [3]. Таким чином, модифікація 
комп’ютерної програми шляхом усунення технічних засобів захисту програми 
та її подальше використання дає підстави притягнути особу до відповідаль-
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ності за два окремі види порушення авторського права: за порушення 
майнового права суб’єкта авторського права та за дії для свідомого обходу 
технічних засобів захисту авторського права, наполягає К. Зеров [4, с. 11]. 

Що стосується майнових та немайнових прав на комп’ютерну програму, 
то майнові права виникають з моменту створення програми і належать 
розробнику (автору) програми чи колективу розробників (авторів), якщо такий 
продукт створювався в співавторстві.  

Особисті немайнові права невід’ємні від автора та не можуть бути 
передані третій особі, наприклад за договором. Такі права, крім права на 
визнання розробником (автором) комп’ютерної програми, включають в себе 
право вимагати її збереження, цілісність та ін. подібні права, не пов’язані з 
безпосереднім використанням програмного продукту як інтелектуальної 
власності, у тому числі і в комерційних цілях.  

Майнові права дозволяють власнику використовувати об’єкт 
інтелектуальної власності, у передбачених законом повноваженнях, 
включаючи отримання комерційної вигоди, а також дозволяти і, відповідно 
забороняти його використання, третім особам. Особливість немайнових прав 
полягає в тому, що їх неможливо передати третім особам, за окремих випадків, 
що можуть бути передбачені законом. Майнові права є об’єктом оформлення 
договірних відносин, інакше правовласність здійснюється сумісно, що може 
бути причиною конфліктів між ними у майбутньому. Якщо комп’ютерну 
програму створено у порядку виконання працівником трудового договору 
(контракту) і в межах строку його дії, тобто при виконанні службових 
обов’язків і за службовим завданням роботодавця, то особисті немайнові права 
автора на комп’ютерну програму належать працівникові; вони є 
невідчужуваними. 

До похідних підстав набуття майнових авторських та суміжних прав 
належить, насамперед, договір. Однією з підстав є набуття роботодавцем 
майнових прав на твір, створений працівником у зв’язку з виконанням 
трудового договору – службовий твір. 

Питання щодо правового режиму службових творів суперечливо 
регулюється у законодавстві України. Відповідно до загальної норми ч. 2 ст. 
429 Цивільного Кодексу України, майнові права на об’єкт, створений у зв’язку 
з виконанням трудового договору, належать працівникові, який створив цей 
об’єкт, та юридичній або фізичній особі, де або в якої він працює, спільно, 
якщо інше не встановлено договором. На відміну від цього, ст. 16 ЗУ «Про 
авторське право і суміжні права» передбачено, що виключне майнове право на 
службовий твір належить роботодавцю, якщо інше не передбачено трудовим 
договором (контрактом) та (або) цивільно-правовим договором між автором і 
роботодавцем. У судовій практиці цю колізію вирішено на користь ст. 429 
Цивільного Кодексу України.   
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Така позиція пояснюється тим, що норми ч. 2 ст. 429 Цивільного 
Кодексу України та ч. 2 ст. 16 Закону є несумісними за сферами дії, оскільки 
друга поширюється на об’єкти, створені не тільки в порядку виконання 
службових (трудових) обов’язків, але й у порядку виконання цивільно-
правового договору, а перша – тільки на об’єкти, створені в порядку виконання 
трудового договору. До речі, стосовно об’єктів промислової власності ця 
колізія вирішена на користь положень спеціальних законів за принципом 
переваги спеціальної норми перед загальною. Однак Є. Якубівський вважає 
таке тлумачення положень ст. 16 закону неправильним. Адже, відповідно до 
ст. 1 цього ж закону службовим є твір, створений автором у порядку виконання 
службових обов’язків відповідно до 148 службового завдання чи трудового 
договору (контракту) між ним і роботодавцем. З наведеного визначення 
однозначно слідує, що службовий твір створюється в результаті виконання 
обов’язків за трудовим договором [14, с. 147]. 

Слід також наголосити на тому, що відповідно до статті 181 Угоди про 
асоціацію між Україною та ЄС, у роботодавця виникають майнові права на 
комп’ютерну програму, якщо вона створена найманим працівником на 
виконання своїх трудових обов’язків або відповідно до завдань роботодавця, 
якщо інше не передбачено контрактом. 

Однак у законодавстві України мають місце колізії, пов’язані з 
розподілом майнових прав інтелектуальної власності на об’єкт 
інтелектуальної власності, створений у зв’язку з виконанням трудового 
договору, між роботодавцем та працівником. При укладанні договору слід 
враховувати, що у випадку передання (відчуження) працівником роботодавцю 
всіх майнових прав на комп’ютерну програму, створену ним у порядку 
виконання трудового договору, працівник втрачає ці права, залишаючись 
носієм лише особистих немайнових прав. 

Комп’ютерна програма, створена у співавторстві, належить всім 
співавторам незалежно від того, чи утворює така програма одне нерозривне 
ціле або складається із частин, кожна з яких має самостійне значення. 
Відносини між співавторами також можуть бути визначені договором. У разі 
відсутності такого договору авторське право на комп’ютерну програму 
здійснюється всіма співавторами спільно. У разі створення службового твору 
співавторами стороною договору, укладеного з роботодавцем, є співавтор 
(колектив авторів). 

Отже, щоб належним чином захистити свої права та бізнес іт-компаніям 
необхідно належним чином звернути увагу на трудові договори, які 
укладаються чи будуть укладатись з працівниками, а також посадові 
інструкції, щоб в подальшому запобігти спорам щодо прав на комп’ютерну 
програму. Зокрема, якщо розробник створив комп'ютерну програму 
самостійно, то йому належать, як і особисті немайнові права, так і майнові 
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права на таку програму. Найбільш розповсюджена практика праці 
програмістів на платній основі, що передбачають договори з обумовленими 
умовами передачі власнику, чи замовнику майнових прав на комп’ютерну 
програму у повному обсязі [5, с. 18-19]. 

Як зазначає С. Колісник, проблема правової охорони програмного 
забезпечення, враховуючи специфічні особливості конкретного об'єкта, 
зводиться до захисту законних майнових інтересів і прав як авторів — творців 
даного твору, так і фірм, що володіють похідним правом на його відтворення 
в комерційних цілях [6, с.6 ]. 

Якщо комп’ютерна програма має оригінальні рішення, що можуть бути 
комерціалізовані, то можна її запатентувати або забезпечити її охорону в 
якості корисної моделі чи винаходу у складі програмно-технічного комплексу. 
Але в Україні практика патентування комп’ютерних програм не є поширеною. 
Це пояснюється тим, що патентна охорона стосовно програмної продукції має 
свої істотні труднощі й недоліки. Процес патентування є тривалим і дорогим, 
у той час як жорстким критеріям патентоспроможності може відповідати лише 
незначна частина комп'ютерної програми. Для проходження експертизи в 
патентному відомстві потрібна ретельна підготовка заявочної документації. З 
моменту подання документації до видачі патенту в середньому проходить              
два-три роки. Тільки після позитивного рішення кваліфікаційної експертизи 
заявці на патент надається охорона відповідно до патенту. 

Виходячи з того, що захист авторським правом алгоритмів поширюється 
тільки на текст коду, то значить функції програмного забезпечення 
залишаються незахищеними. Можна зустріти інформацію, що для захисту 
розробок у галузі програмного забезпечення застосовують патентування 
функцій або алгоритмів. Для цього їх описують за допомогою апаратних 
засобів або елементів пристроїв, в яких застосовуються дані функції або 
алгоритми. Таким чином, об'єктом патентування стає пристрій або спосіб. 
Перевага такого патентування полягає в тому, що захист поширюється саме на 
алгоритм і функції програми, тобто будь-яка програма, яка володіє такими 
функціями, буде порушувати цей патент, незалежно від коду, яким вона 
написана. Тобто таким чином ми патентуємо не функцію безпосередньо, як 
ідею, описуючи її за допомогою характеристик об’єкта, системи і способу 
(наявність програмних модулів і послідовність операцій, що здійснюються за 
їх допомогою). Така охорона є ефективною, але оформлення її є не 
найзручнішим і досить складним.  

Продовжуючи вищевикладене, доцільно погодитися із думкою 
Т. Пасько, яка зазначає, що незважаючи на те, що реєстрація є достатньо 
ефективним інструментом, не варто забувати, що авторським правом 
охороняється лише форма вираження об’єктів і втілення ідей, але не сутність 
об’єктів і не самі ідеї. А отже, авторське право може охороняти об’єкти права 
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інтелектуальної власності від загального відтворення програми, а також від 
копіювання комп’ютерного коду. 

Автор наголошує на доцільності патентування програмного продукту, 
водночас зазначаючи, що наразі вітчизняним патентним законодавством 
комп’ютерні програми не визнаються винаходами (корисними моделями) [7].  

Інший дослідник А. Петренко зазначає, що захист комп’ютерних 
програм, робота яких об’єднується навколо алгоритмів здійснюється за 
допомогою авторського права, комерційної таємниці, договірного права. Ці 
алгоритми рідко можна відшукати в самому коді програми. Такі алгоритми 
можуть бути захищені й за допомогою патентного права або комерційної 
таємниці, однак оцінити їх надзвичайно складно [8, с.97]. 

Як вважає низка експертів, захист за допомогою авторського права є 
занадто вузьким і неефективним. Власне кажучи, у кожного є можливість 
наслідувати ідею. Тобто, з цього випливає, що захищаючи лише буквальне 
вираження ідеї, авторське право не враховує найважливішу характеристику в 
комп'ютерних програмах. Очевидно, що алгоритм може бути переведений 
багатьма способами і породжувати різні програми, які вирішують одну і ту ж 
проблему за допомогою одного і того ж методу.  

Захист авторським правом не достатній, якщо ми хочемо захистити щось 
більше ніж алгоритм, зокрема це стосується спроб копіювання, адже як ми 
визначили вище з іншим кодом, ми можемо винайти ту ж функцію. 
Патентування програми забезпечує кращий захист тому, що воно захищає 
функції які виконує комп’ютерна програма, незалежно від коду за допомогою 
якого вона написана. Справді, немає сенсу надавати правову охорону, якщо 
при цьому не буде охоронятися найважливіша характеристика комп'ютерних 
програм, а саме її функціональність (поведінковий аспект) [13].  

У законодавстві України відсутнє чітке визначення підстав набуття 
майнових прав інтелектуальної власності на винаходи, корисні моделі, 
промислові зразки. 

Результати творчої діяльності віднесено законом до підстав виникнення 
цивільних прав (ст. 11 Цивільного кодексу України). Водночас, для 
виникнення майнових прав інтелектуальної власності на винаходи, корисні 
моделі, промислові зразки необхідна їх державна реєстрація (ст. 462 
Цивільного кодексу України). 
          На думку Т. Пасько, національне патентне законодавство дозволяє 
зареєструвати комп’ютерну програму як винахід. Для того, щоб отримати 
патент, потрібно подати заявку на реєстрацію алгоритму програми в якості 
вирішення конкретного завдання. Суть і етапи алгоритму записуються у 
словесній формі, а після цього підкріплюються діаграмами та блок-схемами. 
Якщо алгоритм патентоспроможний, подається заявка на отримання патенту 
на винахід. Проблема складності патентування програмного забезпечення 
може виникати у процесі визначення самого об’єкта винаходу.  
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Згідно зі статтею 1 Закону України «Про охорону прав на винаходи і 
корисні моделі» - винаходи (корисні моделі) - це результати інтелектуальної 
діяльності людини в будь-якій сфері технології. Потрібно розглянути це 
поняття в сукупності з умовами патентоздатності. Винахід відповідає умовам 
патентоздатності, за умови його новизни, винахідницького рівня і промислової 
придатності. Винахід (корисна модель) є новим, якщо він не є частиною рівня 
техніки. Винахід має винахідницький рівень, якщо він не є очевидним для 
фахівця, не випливає явно із рівня техніки. Винахід має бути визнаним 
промислово придатним, тобто може використовуватися у промисловості або в 
іншій сфері діяльності [13].  

У США, де патентування є поширеною практикою, патент може 
отримати кожен, хто винайшов або виявив будь-який новий та корисний 
процес, машину, спосіб виробництва або склад матеріалу, або будь-яке нове та 
корисне удосконалення, можуть отримати патент на них, з урахуванням умов 
та вимог цього розділу. Термін «корисний» у цьому випадку стосується умови, 
що предмет має корисну мету, а також включає в себе оперативність, тобто 
машина, яку не можна використати для передбачуваної мети, не можна 
назвати корисною і тому на неї не можна отримати патент. Відповідно до 
патентного права США патенти можуть бути отримані на такі об’єкти: Utility 
patent, його ще називають патент на винахід, видається на новий унікальний 
процес, техніку, механізм чи склад речовини (рецепт). Такий патент дозволяє 
його власнику забороняти іншим виготовляти, використовувати чи продавати 
запатентований винахід строком до 20 років, з моменту видачі патенту [1]. 

У національному законодавстві має місце низка колізій щодо моменту 
виникнення прав інтелектуальної власності на винаходи, корисні моделі, 
промислові зразки. У Цивільному кодексі України застосовано уніфікований 
підхід – майнові права інтелектуальної власності на зазначені об’єкти є 
чинними з дати, наступної за датою їх державної реєстрації (ст. 465). У ст. 28 
ЗУ «Про охорону прав на винаходи і корисні моделі» та ст. 20 Закону України 
«Про охорону прав на промислові зразки» передбачено, що права, які 
випливають з патенту, діють від дати публікації відомостей про його видачу. 
Водночас, строк дії патенту обчислюється від дати подання заявки (ст. 6 ЗУ 
«Про охорону прав на винаходи і корисні моделі», ст. 5 Закону України «Про 
охорону прав на промислові зразки»). Отже, стосовно винаходів, корисних 
моделей і промислових зразків спеціальні закони пов’язують момент 
виникнення майнових прав із датою публікації відомостей про видачу патенту, 
тоді як Цивільний кодекс України – з датою, наступною за датою державної 
реєстрації прав, що створює колізію. 

На нашу думку, необхідно внести зміни, відповідно до яких патент набирає 
чинності з моменту його фактичної видачі, оскільки саме від дати видачі 
патенту патентовласник може реалізувати свої суб’єктивні права на винахід. 
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Проблемою є отримання патенту на програмне забезпечення в цілому як 
винахід, що б дозволило захистити не просто буквальний вираз програмного 
коду, а ідею (дію, функцію), яка є основою програми та забезпечує виконання 
конкретного і відчутного результату під час її практичного використання. 
Причиною цієї проблеми є відсутність правильного комплексного підходу до 
охорони шляхом патентування, а саме надання захисту і буквальному 
вираженню ідеї, яка закладена в комп’ютерній програмі. Адже аналізуючи 
досвід США з цього питання, ми бачимо, що власник патенту має ширший 
обсяг прав. Авторське право захищає вираження ідеї, а не саму ідею, воно 
перешкоджає незаконному її використанню (копіюванню, розповсюдженню 
копій, запобігання створення похідних творів). Однак для захисту 
комп’ютерної програми це не є достатнім. Приміром, інша особа не може 
копіювати код, адже авторське право захищає власника від його копіювання, 
але функцію, яка закладена власником за допомогою комп’ютерного коду в 
комп’ютерній програмі, авторське право не охороняє. Це означає, що функція 
залишається не захищеною і за допомогою іншого набору символів, інша 
особа може створити ту ж функцію, при цьому ніби й не порушивши 
авторського права іншої особи. Патент здатен захистити принцип роботи 
комп’ютерної програми та метод її роботи, чого не дає авторське право [13]. 

Як бачимо, патентування саме по собі не гарантує захист комп’ютерних 
програм, тому його варто застосовувати разом з авторським правом. 
Перевагою патентування програмних продуктів є те, що за допомогою патенту 
на винахід існує можливість надати правову охорону ідеї, що лежить в основі 
програми, яка забезпечує корисний результат при її практичному 
використанні, а не лише буквальний вираз програмного коду. 

Висновки. В Україні найбільш поширеною є авторсько-правова модель 
охорони комп’ютерних програм, хоча на теоретичному рівні існують 
суперечності щодо ефективності такої охорони. Незважаючи на низку 
позитивних кроків щодо удосконалення правового захисту комп’ютерних 
програм, наприклад прийняття нового Закону України «Про авторське право і 
суміжні права», змін до відповідних статей Цивільного кодексу України, деякі 
питання правового захисту комп'ютерних програм залишаються 
невирішеними. Також комп’ютера програма може бути об’єктом патентної 
охорони, якщо виконано усі умови патентоспроможності (новизна, 
винахідницький рівень, промислова придатність). Насамперед йдеться про ті 
випадки, коли комп’ютерна програма є частиною технологічного процесу, 
технічного пристрою тощо і разом з ними може бути визнана об’єктом 
патентної охорони. Якщо розглядати комп’ютерну програму суто як об’єкт 
патентного права, то нез’ясованим залишається питання щодо умов 
патентноздатності. Адже на практиці не всі програми можуть мати 
промислову придатність чи бути корисним винаходом. Тож очевидною є 
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необхідність удосконалення положень патентного законодавства стосовно 
патентування комп’ютерних програм із урахуванням міжнародної практики у 
цій сфері.  
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